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La nacién de Uruguay legaliz6 la marihuana, mas o menos, al mismo tiempo que

Colorado y el estado de Washington, pero la imagen alli en muy diferente. Las
leyes exigen un mercado estatal y el gobierno de Uruguay a puesto un precio

bastante modico al gramo de marihuana. Este podra conseguirse por 1 dolar.

Esto es una socializacion del cannabis, y esta entendida como un movimiento para
destripar a los carteles. Pero, ¢Hay aqui algo interesante para inversores

estadounidenses?

Nada es inmediatamente obvio, sin embargo, algunas compaiias, incluyendo
Plandai Biotecnologia han establecido recientemente instalaciones de crecimiento

y pruebas alli.

La gran escena, sin embargo, es que hay mas de una manera de organizar la nueva

industria.
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La fase de creacion de cualquier gran empresa es el momento en el que surgen las
grandes y tipicas preguntas. Qué pasa ahora , la proxima semana o el préximo mes
son probablemente las que mas se nos repiten de forma permanente. Las
elecciones son importantes porque cada modelo econémico apoya diferentes

objetivos sociales .

A pesar de que hay muchas alternativas, merece la pena examinar las tres opciones
posibles:

-El modelo Uruguayo

-El modelo basado en: Cultivar y Compartir

-El modelo que apoya el tratarla como el alcohol, en cuanto a impuestos y

regulacion ( Este tltimo apoyado por el proyecto de politicas sobre la marihuana).
Una industria estatal de EEUU.

Uruguay es el pais mas progresista de América Latina , donde el consumo de
drogas nunca ha sido ilegal, pero donde la venta legal tampoco es muy popular .
Sin antecedentes de prohibicién , la marihuana es un problema, el cual tras
presentarlo, provoca el encogimiento de hombros de la mayoria. La legalizacién es
esencialmente una nota a pie de pagina en una historia que ha incluido una
dictadura militar y la llamada “guerra sucia” en la que miles de sudamericanos han

desaparecido.

Conforme a la ley recientemente promulgada, los individuos pueden cultivar hasta
seis plantas en casa o unir una cooperativa de crecimiento con no mas de 45
individuos. Comenzando en marzo, las farmacias también podran vender
marihuana controlada por el Estado a consumidores registrados. El objetivo, como
describio el ex-Presidente Jose Mujica, es pura y llanamente el de poner a los

carteles fuera del negocio.



Hasta la legalizacion en Colorado y Washington , la marihuana también era, al
menos en teoria, una industria estatal en los EE.UU. , con la tnicas instalaciones
de cultivo legal a cargo de la Agencia de Control de Drogas. El objetivo era
claramente la prohibicion , lo que hacia muy dificil la investigacién y el

aprendizaje alrededor de la planta.

Mas relevante , quizas, son las licorerias estatales que existen en méas de un tercio
de los EE.UU. Aunque el motivo inicial pudo haber sido eliminar el afan de lucro
de la venta de alcohol, (durante la era de la templanza, el alcohol también se
vendié so6lo en “dispensarios”) la razon por la que sigue el control estatal son,

probablemente, los ingresos que generan las ventas de alcohol .

En cualquier caso, tanto la fuerza como la debilidad del control del Estado pueden
ser la determinacion con la cual un objetivo puede ser perseguido con la que se

puede perseguir un objetivo declarado. Y normalmente, esta es fuerte y nada
flexible.

Cultivar y dar.

Washington, DC, se encuentra ahora en un submundo extrano donde parece ser
legal el uso y desarrollo de la marihuana recreativa, dentro de unos limites, pero
no para comprar o vender. Suponiendo que este sea un sistema aplicable, ¢qué

pretenden conseguir? ¢Regalos de corazon abierto y trueque?

Marcos Kleiman sugirié que el modelo de cultivar y dar puede ser una manera de
evitar el exceso de consumo, aunque no esta del todo claro como un producto que
es barato y no reglamentado, apoyaria un uso razonable. Como alternativa, se
propone que la produccion y la venta se limitara a las cooperativas propiedad de
los consumidores, sin fines de lucro, empresas, o corporaciones de beneficio
publico, propiedad de accionistas, cuyos fines incluirian la promocién de un

consumo moderado y cuyos consejos incluirian expertos en salud publica,
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pediatria ,y la prevencion del abuso de drogas. Bajo este modelo, la regulacién de
la marihuana se convertiria en el negocio de las organizaciones sin animo de lucro,
tanto como el cuidado de los pobres se ha desplazado desde el gobierno a las

iglesias.
¢Qué podria salir mal con este modelo?

No esté claro que el mundo sin 4nimos de lucro sea totalmente desinteresado, o
vaya funcione correctamente. Un modelo econémico que excluye el intercambio de
moneda no es realmente un modelo econ6mico. Es una invitacion para el comercio
ilegal. Dependiendo de la predicaciéon publica para disuadir la intoxicacion
también se podria ver como una ligera version de: “Di que no a las drogas”. Esta es
una abdicacion de la responsabilidad publica. Se deja la puerta abierta a los malos

actores .
Tributar y regular como el alcohol.

Este es el modelo para muchas de las legislaciones estatales . Se evita los riesgos de
control unilaterales ; conserva el afan de lucro y las oportunidades para la
inversion. Como un articulo de fe capitalista , esto podria conducir a una

reduccién de precios y a un aumento de la calidad.

Esta, también es tachada en ocasiones de teoria errénea. Tanto si se elimina el
mercado negro, el precio de venta al publico, dependeria de la politica fiscal, entre
otras cosas. También no hay ninguna razon en particular para suponer que el
comercio legal fomentara la moderacion, incluso si los ingresos fiscales estan
dirigidos hacia la educacion y rehabilitacion de drogas . Existe también el riesgo de
la creacion de monopolios, los cuales ya se han apresurado a sefialar aquellos que
se preocupan por la historia de las grandes tabacaleras, de la industria del alcohol

o de la farmacéutica .



Para poner esto en perspectiva , vale la pena tocar base con el Cole memorandum ,
aqui . La directiva de este departamento de Justicia establece ocho prioridades
para la aplicacion de las nuevas leyes relacionadas con la marihuana . El memo es
mas que un mensaje de “manos arriba” para la aplicacion de las leyes. Es un muy
buen, aunque incompleto , intento de describir las prioridades de la sociedad —
proteger a los menores , conservar los terrenos y espacios publicos y el crimen
organizado. El punto aqui, sin embargo , es que hay ocho de ellos. Los inversores y
los empresarios podrian afnadir unos cuantos més. Ganar dinero no es una cosa

mala.
Ocho, doce, catorce.

Esa es la fuerza del modelo de tributar y regular. Tanto el modelo de control del
Estado como el modelo que podria describirse como el modelo de: Amor, paz y
felicidad, tienen sus encantos, pero para el largo plazo , un sistema relativamente
uniforme de tasacion y regulaciéon de la industria de la marihuana recreativa
parece como la alternativa que combina la potencia y la flexibilidad . Dentro de

diez anos sabremos .

Por Ana Wallace via LaMarihuana
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