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Continuando con la historia del caso
Clarin (Ver XXVI y XXVII) y los ingentes esfuerzos de los gobiernos de la
Concertacion por no devolverlo a su legitimo duefio, en 2003 el Colegio de
Abogados sancioné a Enrique Testa, confirmando las més visibles formas de
corrupcion denunciadas respecto de este caso por la Premio Nacional de

Periodismo Patricia Verdugo, en septiembre de 2002. (Ver Rocinante; N° 47)

En efecto, “en un drastico pronunciamiento ético, el Colegio de Abogados
establecié que ‘no quepa duda alguna’ y es ‘un hecho comprobado’ que el abogado
Enrique Testa Arueste uso en su beneficio y de sus clientes la informaciéon que
recibi6 como asesor del Gobierno para identificar a los herederos del caso Clarin.
Esta informacion le sirvié a Testa —ex presidente del CDE (Consejo de Defensa del
Estado) durante la UP (Unidad Popular)-, para conseguir mil 600 millones de
pesos de la indemnizacion por US$ 9 millones, que el afio pasado fue convenida
por la incautacién de los bienes durante el gobierno militar”. (El Mercurio; 22-4-

2003)
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Los hechos sancionados “se refieren a que cuatro meses después de entregar el
informe al Gobierno con el nombre de los herederos, el 22 de abril de 1999, el
yerno de Testa, Isidoro Gorodischer Rapaport, y Ronald Youlton,
constituyen con un capital de cien mil pesos la sociedad an6nima Asinsa. La
funcién de Asinsa fue representar a los herederos Gonzalez Celis en el cobro de la
herencia. Cinco dias después, Carmen Gloria Gonzalez Célis cede el 40% de
sus derechos de herencia a Asinsa”. (El Mercurio; op. cit.) Ademas, que
Gorodischer cedi6 “el 50% de su interés a José Miguel Rojas, procurador de la
oficina del abogado (Testa)”. (La Tercera; 22-4-2003) Y, peor aun, “que Testa
ocult6 su participacion en Asinsa” y que “tres aflos mas tarde Testa se incorpora a
Asinsa con el 50% de las acciones emitidas” (La Tercera; op. cit.), “dos meses antes

de que la Contraloria determinara los pagos”. (El Mercurio; op. cit.)

Es decir, que “el senor Testa, fuera de recibir los honorarios profesionales que
correspondian al pacto acordado con el CIE (Comité de Inversiones Extranjeras),
utilizo la referida informacion para colaborar en la organizacion de un grupo de
personas interesadas en ejercer derechos econémicos en contra del mismo Estado
chileno que le habia encargado precedentemente el estudio y confeccion del
informe sobre quiénes eran los accionistas de las sociedades en cuestion. Esta
conducta constituye a juicio del Consejo General una infraccion del abogado
reclamado al deber de honradez y buena fe que debe guiar el obrar de todo
abogado, en conformidad con lo dispuesto en el articulo tercero del Cédigo de

Etica Profesional”. (La Segunda; 21-4-2003)

El Mercurio, La Tercera y La Segunda sintométicamente omitieron que la materia
que habia estudiado el abogado Testa —esto es, quien era el duefio efectivo de los
bienes del confiscado diario Clarin- ya habia tenido un pronunciamiento del
Consejo de Defensa del Estado (como vimos en XXVI) en 1974, a favor de los
derechos de Victor Pey; y en contra de las alegaciones que habian hecho ivarios

de los que fueron beneficiados por el estudio de Testa! Peor adn, el diario



gubernamental La Nacion no publico absolutamente nada sobre el fallo del

Colegio de Abogados...

Aunque La Segunda acot6 (éingenuamente?) que “este fallo podria poner en
entredicho la decision de la Contraloria (General de la Republica) de pagar una
millonaria indemnizacién al Gnico socio vivo y a los herederos de los otros socios
del Consorcio Periodistico y Publicitario de Chile, acreditados como los
unicos duenos del diario Clarin.” (La Segunda; 21-4-2003) En realidad, lo que
deberia haber develado (mas que simplemente “poner en entredicho”) -si hubiese
habido real libertad de expresion en nuestro pais, lo que todavia no es el caso- es la
aberrante decision adoptada por el Gobierno de Lagos en 2000, convalidada
posteriormente por la Contraloria, de definir una materia que estaba en litigio en
tribunales —nacional e internacionalmente- asignando millones de doélares a
personas que el propio Consejo de Defensa del Estado habia explicitamente

rechazado en sus pretensiones de haber sido propietarios, varios afios antes.

Y La Tercera inform6 que el diputado y abogado DC Gabriel Ascencio —que
habia reclamado el pronunciamiento del Colegio de Abogados- “solicitara al
Consejo de Defensa del Estado que determine si el abogado Enrique Testa Arueste
cometi6 algin delito que haya afectado los derechos patrimoniales del Estado, en
el pago de indemnizaciones del diario Clarin, confiscado en 1973”. (La Tercera; 22-

4-2003) Por cierto, nada pas6 con ello... (Continuara)
Julio 6 de 2011

Por Felipe Portales

Fuente: El Ciudadano


https://www.elciudadano.com/chile/seguridad-a-cambio-de-libertad-juan-carlos-valdivia-advierte-la-moneda-de-cambio-de-kaiser-y-kast/09/29/

